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Scienza e filosofia

ATRIESTE
SCIENZA EFANTASCIENZA
TRA SFIDE E TIMORI

Saral'Intelligenza Artificiale una
delle tematiche principali della 24°
edizione di Trieste Science+Fiction
Festival, il pilimportante evento
italiano dedicato alla fantascienza
in programmadal 29 ottobre al 3
novembre nel capoluogo giuliano.
Dai film agli eventi collaterali, fino ad

imperdibili performance live e
dimostrazioni dal vivo, saranno
tantissime le proiezioni e gliincontri
conil pubblico che racconterannole
sfide eitimori evocati da questa
nuova tecnologia, semprein
perfetto equilibrio trascienzae
fantascienza.

escartes € un filosofo

cheéstatoecontinuaa

essere frainteso. Eun

destino che condivide

contantialtriautori,a

maggior ragione se,
come nel suo caso, hanno proposto
ideefortieradicali, dirotturarispetto
alla tradizione. Descartes pero vanta
forse un primato tutto suo: rimanere
ingabbiatoin formule che pretendono
di compendiarne le dottrine. Frasi
ciog, lapiu celebre delle quali e sicura-
mente «cogito, ergosum», che diventa-
noslogandicomodoeche, estrapolate
dalloro preciso contestoargomentati-
vo, finiscono per banalizzare il signifi-
cato di quelle dottrine, riducendole
talvolta a parodie.

Pernondire poidelletesiattribu-
iteaDescartes, machenontrovanori-
scontronellesue opere, essendoinvece
interpretazioni, pilo menointeressa-
te,chehanno generato diverse super-
stizionifilosofiche, puntualmente ana-
lizzate da Carlo Borgheroinunlibrolu-
cido e penetrante, intitolato appunto
Mitologie cartesiane (Le Lettere, 2023).
Cosi, secondo una versione alquanto
semplificata, chegodeancoradiuncer-
to credito nel mondo anglosassone e
nonsolo, il dualismo cartesiano, ossia
la distinzione reale tra sostanza pen-
sante (res cogitans) e sostanza estesa
(res extensa), implicherebbe I'idea di
unamente scissa dal corpo,insomma
diuna«mente disincarnata», con tutti
ilimitieglierroriche unsiffattoimma-
terialismo soggettivisticoavrebbe pro-
dotto,nonultimol'indipendenzadella
mente dalla vita affettiva e dalle emo-
zioni. Un’interpretazione, pero, che
sembra ignorare o dimenticare che il
dualismo delle sostanze, indubbia-
mente un fondamento della filosofia
cartesiana, non escludeaffattol'unione
e l'interazione tra mente e corpo nel-

LE SUE TESI IMPLICANO
UN CAMBIAMENTO
RADICALE
DELL'IMMAGINE
TRADIZIONALE

DELLA NATURA

I'uomo, e che proprio al ruolo delle
emozioni Descartes dedico un intero
trattato, le Passioni dell’anima (1649).

Per sottrarsiaquestomodo un
po’ sbrigativo e deviante di presenta-
reil pensiero di Descartes, lamigliore
soluzione, ovviamente, € cimentarsi
con le sue opere, iniziando magari
con una buona e affidabile introdu-
zione cheaiutiacomprenderneleau-
tentiche complessita e le sottili sfu-
mature. Come quella, molto accessi-
bile e vivace, scrittada Steven Nadler,
che ci fa entrare quasi con passo fel-
patoneitestidi Descartes, di cui offre
peroal tempo stesso un’analisiaccu-
rata e profonda, suscitando subito il
desiderio di leggerli o rileggerli con
maggiore consapevolezza.

Nadler non é interessato a di-
struggere i miti che sisono creatiin-
torno alla filosofia cartesiana, né si
impantana nelle infinite controversie
storiografiche delle quali e stata og-
getto. Sottopone tuttavia a critica
I'immagine consolidata diun Descar-
tes iper-razionalista, la cui scienza,
per I’eccessiva fiducia riposta nelle
capacita della mente, trascurava
I'esperienza e gli esperimenti. Un’im-
magine errata, smentita dall’ampia
documentazione disponibile, che at-
testa invece come Descartes fu co-
stantemente impegnato in ricerche
ed esperimenti di ottica e di fisicaed
esegui in prima persona numerose
dissezioni anatomiche.

Benchéinformaconcisa, Nadler
eriuscitoarealizzare un profilo piutto-
sto completo di Descartes, cheintreccia
sempre I’esposizione del suo vasto e
impegnativo corpusallasuabiografia,
gettando nuova luce anche sulla sua
sferaprivata,allaquale avevagia dedi-
catounbellibro (Ilfilosofo, il sacerdote
eil pittore. Un ritratto di Descartes, Ei-
naudi, 2014). E per farlo ripercorre i
momenti pit1 importanti della vita di
Descartes: dalla formazione presso il
collegiodeigesuitiaLaFleche,allade-
cisione nel 1628 di lasciare la Francia
per stabilirsi definitivamente in Olan-

Les Rencontres de la Photographie. Anass Ouaziz, «The Rough Heaven», Marrakech, fino al 27 ottobre
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QUANDO IL FILOSOFO
I PIU DI UNO SLOGAN

Cartesio. La sua frase piu celebre, «cogito ergo sum», estrapolata dal contesto
ne ha banalizzato il pensiero. Steven Nadler ha realizzato un profilo che intreccia
la produzione alla biografia, gettando nuova luce anche sulla sua sfera privata

di Franco Giudice

da, finoallamorteaStoccolmal’i1feb-
braio 1650, dove si era recato alcuni
mesi prima su invito della regina Cri-
stinadiSvezia, cheloavevavoluto co-
me suo insegnante personale.
Inquestasortadiviaggioitine-
rante — basti pensare che durante i
lunghiannivissutiin Olanda Descar-
tes continuo aspostarsidi cittain citta
(Franeker, Amsterdam, Leida, Deven-
ter, Utrecht, Alkmaar) — Nadler cicon-
duceinoltrelungo strade soloall’ap-
parenzasecondarie, sia per spezzare
la prevedibilita della narrazione, sia
per contestualizzare labiografia car-
tesianaall’interno diun periodo stori-
coche, traconflitti politico-religiosie
culturali, sancila nascita dellamoder-
nita. Si tratta di digressioni che hanno
talvolta un’ampiezza sorprendente,
grazie alle quali perola comprensione
dellevicenderisultadecisamentear-
ricchita. E il caso delle pagine (ben
dieci) dedicate all’affaire Galileo, che
dissuase Descartes dal pubblicare il
suo trattato difisica, Il Mondo, poiché
visisostenevalamedesimatesielio-
centricaperlaqualenel1633loscien-
ziato italiano era stato condannato
dalla Chiesa. Un episodio che viene
sempre citato come un colpo fataleal-

le aspirazioni di Descartes dientrare
nellascena pubblica, salvo poiessere
spiegato disolitoinuna o duefrasi,e
che invece Nadler, per illustrarne
I'impatto psicologico sul filosofo
francese, sipreoccupadiapprofondi-
re.Elostessovale per gli estesie pun-
tuali resoconti degli scontri sociali,
politicie teologiciin Olandaneiprimi
anni Trenta del XVIIsecolo, di cui egli
ha una notevole conoscenza.

E quindientroquesticontestiche
viene esposto il progetto filosofico di
Descartes. Un progetto iniziato con
unaserie di problemirelativiall’ottica,
ma i cui confini nel corso degli anni,
manmano chelericerchesiampliaro-
no fino a coprire una varieta di argo-
menti scientifici, si allargarono a di-
smisura, al punto che il suo obiettivo
divenne quanto mai ambizioso: la
«spiegazione di ogni cosa, fondatasu
basi epistemologiche e metafisiche si-
cure». E chesipuoricostruire, comefa
Nadler, passandoinrassegna Il Mondo,
il Discorso sul metodo (1637) con i tre
saggiscientifici cheloaccompagnano,
le Meditazioni metafisiche (1641) e i
Principidellafilosofia (1644). Quei Prin-
cipicioe che rappresentano la grande
summa del sistema filosofico di De-

scartes, le cui dottrine hanno la loro
giustificazione metafisicanell’ideache
lintellettoumano, conlefacoltarazio-
nali garantite da Dio, sia in grado di
scoprireipiu profondisegretidellana-
tura e di dedurre, a priori e semplice-
mentedaunaconsiderazionedell’es-
senzadiDio, leleggistesse dellanatura.

Descartes sperava, «con irra-
gionevole ottimismo, chelasuafilo-
sofia potesse essere adottata nelle
scuole enelle universita per sostituire
quella di Aristotele». Era una filosofia
nuova, cheimplicavaun cambiamen-
toradicale dell'immagine tradiziona-
le della natura e del modo stesso di
conoscerla, e che sarebbe diventatail
paradigma scientifico del XVII secolo,
almeno fino a Leibniz e Newton. Per
cui, anche se Descartes forse non e
statoil padre della filosofiamoderna,
lopossiamo considerare «certamente
uno dei suoi genitori».
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Steven Nadler

Descartes eil rinnovamento
della filosofia

traduzione di Pietro Del Vecchio,
Einaudi, pagg. 256, € 24

Comportamenti sociali

CAPIRE CHE COSA
CI FARIDERE
NON E UNO SCHERZO

di Paolo Albani

erché ridiamo? Sembra
P unadomandinaall’appa-

renza facile facile. Che
diamine! Ridiamo perché
siamo felici, perché qualcuno ci ha
raccontatounabarzelletta, perché un
signorevestitodinero,dall’ariabur-
beraesevera, & scivolatosuunabuc-
ciadibanana, perchéunnostroami-
co, burlone, ci ha fatto uno scherzo,
perché qualcuno, magari lo stesso
amicodiprima, sié presogiocodelle
nostre aspettative.

Insomma, siride per tantibuoni
motivi, ma, attenzione, lafaccendaé
piticomplicata. Se questadomandina
finisce nelle mani, o meglio nelle
menti perspicaci, di un neuroscien-
ziatoe diunaetologa,lamusicacam-
bia, se poiil neuroscienziatosichiama

Palagi, statene certi, la domandina
«Perché ridiamo?» non apparira piu
facile facile, ma un bel rompicapo.
Inostriduestudiosiaffrontano
il tema del riso da un punto di vista
neurale, ovvero scrutando in primo
luogolereazionicheavvengonoden-
troil cervelloumanoquandosicom-
pieunadelleazionipili frequentinella
nostravita quotidiana: ridere.
CaruanaePalagismontanodue
assunzioniconsolidate neltempo:la
prima che larisata sia un comporta-
mentounicamente umano, estraneo
agli animali; 1a seconda che la risata
siaqualcosadistrettamente connesso
allohumour. Inadeguate,secondo gli
autori,sonoleteorie finoaoggielabo-
ratesull’argomento, perlo pitidacriti-
ci letterari, antropologi, psicologici
socialiefilosofi. L’approcciodiCarua-
na e Palagi, che pure si avvalgono di
variediscipline scientifiche, € «<neuro-
etologico»,ovveronaturalisticoeevo-
luzionista, il cheli portaa costruire —
facciamo subito spoiler — una teoria
dell'interazione sociale, perlaqualeil
risoeéun comportamentosociale che
trovalasuafunzioneoriginarianello
stabilire legami sociali e nel consoli-

queste conclusioni Caruana e Palagi
arrivano dopo aver criticatola teoria
dellasuperiorita, anticacomeil cucco
(Platone, Aristotile), per cui si ride di
qualcuno perché cisentiamo superio-
rialui, olateoria dell’incongruenza,
secondo cuiridiamo a causadell’ap-
prezzamento diqualcosacheviolale
nostre attese (Kant, Schopenhauer,
Pirandello)oancoralateoriadelsol-

disfogodiun’energiaodiunatensio-
(Darwin, Spencer, Freud, Dewey).

dell'interazione sociale passaattraver-
sol'analisidel ruolocomunicativoeaf-

filiativo (connettersi con glialtri) delle
vocalizzazioniche marcanolarisata,

Fausto Caruanael’etologaElisabetta

darel’istituirsidiun grupposociale. A

lievo, chevedenellarisataunavalvola
ne accumulate in precedenza

La formulazione della teoria

nonsolonegliuomini maanchenegli
animali, comeirattiele grandi scim-
mieantropomorfiche, tirandoinballo
leareedel cervello preposteafunzioni
emozionali e motorie, le espressioni
facciali,ineuroni specchio.

Se questo e condivisibile, mi
viene da dire, da profano. Benissi-
mo, il ruolo primario della risata e
stabilire erinforzareilegamisociali.
Eperosiride anche dasoli, cifaccia-
mo sovente delle grasserisate in pie-
na solitudine, senza interlocutori
davantianoi. Quindi?

Unaltropuntoalatere.Ilrisoin-
dotto dal’humour € sconosciuto agli
animali, affermano Caruanae Palagi.
Allorasentite questastoria. Neglianni
1912-1913, William Mackenzie (1877-
1970),biologoe parapsicologoinglese,
studiail caso di un terrier scozzese di
treannidinomeRolf,noto conilnome
di«caneragionante» poichélabestio-
la,addestratadallasuapadrona,lasi-
gnora Paula Moekel di Mannheim, e
capace di contare e rispondere a do-
mande complesse(William Macken-
zie, Nuoverivelazioni della psiche ani-
male, A.F.Formiggini, 1914; il testo fu

PER GLI AUTORI

LA RISATA NON E

UN COMPORTAMENTO
UNICAMENTE UMANO
ESTRANEO

AGLI ANIMALI

utilizzato-parodiato in un racconto,
Nuoverivelazionidellapsicheumana.
L’uomo di Mannheim, da Tommaso
Landolfi). Per dimostrare che Rolf, ol-
tre che intelligente, ha il senso del-
I'umorismo, Mackenzieriportaquesta
conversazione avuta conil cane. Du-
rante unasedutaglichiedeseglipiace
lavorare e Rolf risponde: «Nob. «Oh
guarda, proprio come tanti altri che
conosco io. Ma allora,» chiede Mac-
kenzie «se non lavori volentieri, per-
chélavori?». «Debbo!» risponde Rolf.
«Sedevi,vuol dire chenonlavorando
succedequalche cosachevuoievitare.
Che cosasuccede dunquesenonlavo-
ri?» incalza Mackenzie. «Bottel» ri-
spondeRolf. A questopuntolasignora
Moekelinsorgeaffermandochenoneé
veroniente. Rolf «sembra peromolto
soddisfatto della sua risposta e sco-
dinzola allegramente. E evidente»,
commentaMackenzie, «I'intenzione
umoristicachel’ha dettata».
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Fausto Caruana,
Elisabetta Palagi

Perché ridiamo. Alle origini
del cervello sociale

il Mulino, pagg. 184,€ 19
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Wildlife Photographer of the Year. Jose Manuel Grandio, «Twist and Jump»,
Milano, Museo della Permanente, dal 22 novembre al 9 febbraio



